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PROTOKOL
ze spotkania zorganizowanego w siedzibie Malopolskiego Zarzadu Melioracii
| Urzadzen  Wodnych ~w  Krakowie, ul. Szlak 73, 31-153  Krakoéw
w dniu 1 kwietnia 2010 roku w sprawie konsultacji koncepcji pn: ,,Zwiekszenie
poziomu bezpieczenstwa powodziowego w dolinie rzeki Uszwicy”.

Spotkanie odbylo sig¢ w obecnoéci 21 oséb, zgodnie z zalgczong do niniejszego protokoiu
listg obecnosci.

Wykonawca przedmictowej koncepcji tj. Przedsiebiorstwo Inzynierskie Cermet-Bud Sp. z.0.0
z Krakowa w tygodniu poprzedzajacym niniejsze spotkanie przekazat zainteresowanym
stronom forme elektroniczng opracowanej Koncepcji oraz materialy bedace wyciagiem z jej
tresci, celem przeprowadzenia konsultacji i przygotowania ewentualnych pytan.

Przebieg spotkania:
Spotkanie rozpoczeto sig o godz. 10-tej powitaniem Pana Krzysztofa Hofbauera — Dyrektora
ds. Inwestycji MZMiUW w Krakowie.

Po krétkim wstepie Pan Antoni Bojarski w imieniu zespolu autorskiego Koncepcji przedstawit
propozycjg dzialan technicznych i nietechnicznych, ujetych w Koncepciji stuzacych poprawie
bezpieczenstwa powodziowego w dolinie rzeki Uszwicy.

Kolejno w punktach zostaly omawiane nastepujgce zagadnienia:

1. Celi zakres opracowanej Koncepgiji

2. Uwarunkowania zagrozen powodziowych w tym:

o uwarunkowania klimatyczne (opady, wezbrania) w tym miejscu Pan Antoni
“Bojarski mocno podkreslit charakter rzeki Uszwicy, ktéry cechujg duze wezbrania
w krétkim czasie koncentracji.
o Uwarunkowania fizjograficzne (fj. duze spadki)
o Budowa geologiczna '
o Szata roslinna
Nastgpnym omawianym punktem byta kwestia dotyczaca:

3. Podatno$¢ zlewni Uszwicy na zagrozenie powodziowe, spowodowane zaréwno
czynnikami naturalnymi ). kretos¢ koryta, duzg podatno$é erozyjng, stan koryta
jak réwniez czynnikami antropogenicznymi tj. uzytkowanie terenu, waty
przeciwpowodziowe i osadhictwo w zlewni.

Po przedstawieniu zagadnien zwigzanych z oceng podatno$ci zlewni Uszwicy na zagrozenia
powodziowe, zostaly zobrazowane straty powodziowe w gminach objetych zasiegiem
dziatania rzeki Uszwicy w kategoriach: drogi, przepusty, mosty, ktadki, budynki, kanalizacja,
cieki wodne. Reasumujac powyzsze gmina Debno okazala sie gming o najwiekszych
stratach powodziowych, ktére miaty miejsce w latach 2001-2009.

Wykonawca Koncepcji mocno podkreslit niskg przepustowo$é  obiektéw mostowych
na Uszwicy: ,Wszystkie mosty na Uszwicy sq zagrozone w warunkach przeptywu Q1%”,

Kolejnym zagadnieniem omowionym przez Wykonawce Koncepcji byl zasieg zagrozen
obszarowych w dolinie zobrazowany graficznie - mapy przedstawiajgce strefy zalewowe
dla wod o réznych prawdopodobiefistwach przewyzszenia z prezentacjg wybranych
przekrojow poprzecznych doliny i gtgbokoséci zalewow. Na odcinku obwatowanym Uszwicy
szczegblowo zostal oméwiony wykres bedacy oceng przepustowosci koryta wielkiej wody
W odniesieniu do watéw ~ zwlaszcza na odcinku obwalowan w Borzecinie Gornym.
Rozwigzaniem rozpatrywanym w pierwszej kolejnosci bylo zwigkszenie przepustowosci
koryta poprzez czyszczenia koryta, co nie przynosi pozadanych efektow.

W kolejnym etapie prezentacji Wykonawca przedstawit proponowane kierunki dziatan
w zakresie poprawy warunkow bezpieczenstwa powodziowego w dolinie rzeki Uszwicy
oparte na:



c Wdrazanie $rodkéw prewencji przeciwpowodziowej Poprzez: budoweg osfony
-hydrometeorologicznej, wdrozeniu dobrych praktyk w zabudowie, tworzenie map
zagrozenia i ryzyka powodziowego.

Whioski z powyzszej sentencji sg to dziatania diugofalowe w zlewni, ktore wymagajg oceny
efektow.

o Zwigkszenie przepustowosci koryta rzeki na wybranych odcinkach przez
oczyszczanie i regulacje koryta rzeki, budowe i modernizacje obwatowan

Whioskiem powyzszej sentencji jest efektywne zwiekszenie przepustowosci koryta
na wskazanych odcinkach rzeki.

o Budowa suchych zbiornikow przeciwpowodziowych
- zbiornik suchy Lipnica Murowana
- zbiornik suchy Gosprzydowa
- zbiornik suchy Okocim '

Wykonawca szczegdtowo przedstawit parametry techniczne powyzszych zbiornikéw z
rownoczesng prezentacjg i zestawieniem efektéw pracy wiw zbiornikéw w wariantach pracy
samodzielnej i w kaskadzie.

Wykonawca okreslit szacunkowe koszty realizacji. proponowanych inwestycji w dolinie
Uszwicy (budowa 3 suchych zbiornikéw przeciwpowodziowych, modernizacja obwatowan na
terenie m. Borzecin Gérny i Bielcza, przebudowa 2 mostéw drogowych w Borzecinie
Gornym, regulacja koryta Uszwicy na wybranych odcinkach koryta). Wartog¢ szacowanych
robot oceniono na wartosé ok. 195 min zl. (w wariancie z wykupem gruntu).

Po zakonczeniu prezentacji Pan Antoni Bojarski krétko podsumowat swoje wystgpienie,
stwierdzeniem, iz opracowana koncepcja stanowi podstawe do podjecia spdjnych i realnych
dziatar) pozwalajacych poprawié warunki bezpieczenstwa powodziowego w skali calej doliny
Uszwicy.

Po wyczerpujgcym przedstawieniu treéci Koncepcji przez Pana Antoniego Bojarskiego glos
zabrat Pan Krzysztof Hofbauer, zwracajac sig z proshg o zadawanie pytan:

Pierwsze pytanie padio z ust Pana Adama Cebuli — Dyrektora ds. utrzymania
wod i urzadzen wodnych MZMiUW w Krakowie: ,Czy istniej mozliwos$é przekonania
spofecznoéci do  rozwigzar ujetych w Opracowanej Koncepcji a tym samym
do budowy suchych zbiornikéw?

Odpowiedzi na powyzsze pytanie udzielit Pan Wactaw Stachura reprezentujgcy Starostwo
Powiatowe w Bochni: ,Moim zdaniem budowa zbiornika suchego nie uzyska akceptacji
spolecznej, gdyz mieszkaricy thwig w przekonaniu, ze zbiornik nie przyniesie zadnych
korzysci tylko utrudni zycie chyba, ze zaistnieje mozliwosé wykorzystania zbiornika na cele
rekreacyjne, co dodatkowo podwyzszy walory reprezentowanego regionu’”.

Odpowiedz Pana Antoniego Bojarskiego:

Najlepszym rozwigzaniem zabezpieczenia przed powodzig doliny Uszwicy jest budowa
suchych zbiornikéw przeciwpowodziowych charakteryzujacych si¢ otwartym' spustem
W przeciwienstwie do zbiornikéw mokrych, w ktorych otwarcie spustu jest sterowane,
Co w warunkach gwattownych wezbrarn o krétkim Czasie koncentracji jakie majg miejsce
w dolinie Uszwicy ograniczatoby skutecznosé redukcji wezbran powodziowych w dolinie.
Dodatkowo zbiorniki mokre naruszajg rezim hydrologiczny oraz ciggtosé przyrodniczg rzeki,
wigze sie to z trudniejszym  uzyskaniem pozytywnej decyzji srodowiskowej dla
przedsiewzigcia.

Wykorzystanie rekreacyjne czaszy zbiornikow suchych jest jak najbardziej mozliwe.
Konieczne jest przeanalizowanie przez wiadze lokalne jakg forme rekreacji zastosowac
w odniesieniu do poszczegoinych zbiornikéw, tak aby nie zaklécic podstawowej ich funkcji tj.
redukcji wezbran powodziowych.

W celu uzyskania zgody spoteczno$ci lokalnej na budowe przedmiotowych zbiornikéw

konieczne jest przeprowadzenie consultacfi z mieszkancami, rozwazenie kwestii
o Wi



rekompensat dla spoleczenstwa za budowe zbiornikow oraz przesiedlen z terendw zajetych
pod inwestycje.

Komentarz do powyzszej kwestii przedstawit Pan Pawel Prus reprezentujgcy Urzad Gminy
Gnojnik: Od 1998 roku tj. od momentu poruszenia kwestii budowy zbiornika matej retengji
Gosprzydowa, spoteczno$¢ lokalna nie wyraza zgody na podjecie jakichkolwiek dziatan
w wiw zakresie. Twierdzag, iz lokalizacja zbiornika w centrum miejscowosci Gosprzydowa
zagraza waznym obiektom budowlanym tj. zabytkowy kosciol, szkola, cmentarz
i nie przyniesie bezposrednich korzysci dla mieszkancow (na terenie Gosprzydowej do dnia
dzisiejszego zostaty podtopione tylko 2 gospodarstwa domowe), jedynie pozytywnie wplynie
na gminy zlokalizowane ponizej. Dodatkowo pojawito si¢ pytanie: ,JeZeli dojdzie
do wybudowania zbiornika suchego Gosprzydowa to kto bedzie utrzymywat zbiornik
0 pow. 60 ha biorqc pod uwage Ze Srodki na konserwacje i utrzymanie wéd corocznie
ksztaftujg sig na niskim poziomie. Z jakich S$rodkéw zostang pokryte koszty wykupu,
© wywiaszczenia terenu pod inwestycje, ktdre szacowane sg na 15-17 min z+.”

Odpowiedz Pana Antoniego Bojarskiego:

Nie ma innego sposobu przekonania spolecznosci lokalngj jak liczne negocjacje spoleczne,
racjonalne podejscie do problemu, stworzenie mozliwosci przedstawienia i przeanalizowanie
propozycji zabezpieczenia przed powodzig Zaproponowanych przez lokalne spoteczeristwa
oraz rozwazenie mozliwosci udzielenia rekompensat. Pan Antoni Bojarski zdeklarowat
ewentualne wsparcie merytoryczne gmin przez zespot Cermet-BUD w spotkaniach z
mieszkancami zainteresowanych gmin.

Powyzsza wypowiedz zostata przerwana przez Pana Pawla Prusa, ktéry dopetnit swojg
poprzednig wypowiedz kolejnym pytaniem: Czy istnieje mozliwosé przesunigcia lokalizacji
zbiornika Gosprzydowa o 2-3 km w gére w kierunku Lipnicy?

Pan Antoni Bojarski: ,Istnieje mozliwo$é zmiany polozenia zbiornika suchego Gosprzydowa,
nalezy przedstawic propozycje alternatywna Jlokalizagji zbiornika, posiadajaca aprobate
spoteczng, nastepnie wykonaé stosowne obliczenia i analizy w tym zakresie”.

Nastepnie glos zabrat Wéjt Gminy Lipnica Murowana Pan Tadeusz Klimek:

Budowa zbiornika suchego Lipnica Murowana jest akceptowalna, tym bardziej
z mozliwoscig rekreacyjnego wykorzystania czaszy zbiornika. Dodatkowo analizowany jest
aspekt budowy dodatkowego zbiornika ponizej zb. Lipnica Murowana na dzialce nalezacej
do gminy, ktdry petnitby funkcje rekreacyjng podnoszacq poziom atrakcyjnosci regionu.

Pan Tadeusz Klimek mowi: “Problem jest nie nalezy od niego uciekad. Nie mozna
zabezpieczyc¢ Uszwicy przed wylaniem bez budowy zbiornikéw. Powodzie bedg ze wzgledu
ha coraz czgstsze anomalia pogodowe. Nie wiem czy doczekamy realizacji finalne inwestycji
ale nalezy zaczg¢ dzialac’.

Wykonawca Koncepcji uznat pomyst przedméwey za jak najbardziej pozytywny.

Wojt gminy Szczurowa Pan Marian Zalewski stwierdzit, ze konieczne jest w pierwszej
kolejnosci podjecie dziatait naprawczych polegajacych na budowie fawek wzmacniajacych,
podwyzszeniu istniejgcych waléw przeciwpowodziowych oraz budowie drég na terenie gm.
Szczurowa. Dodatkowo przedstawil problem niszczenia waldw przez lisy — przyktadowa
sytuacja miata miejsce w listopadzie 2009 r. kiedy nory liséw zniszczyly wat Uszwicy.

Na powyzej przedstawiony problem Pan Antoni Bojarski odpowiedzial nastepujaco: ,Problemn
oceny stanu technicznego obwafowari nie jest przedmiotem Koncepgji, natomiast program
modernizacji obwatowar Uszwicy powinien zostac szczegotowo rozpatrzony w koordynacji
z decyzjami odnosnie budowy, lokalizacji i liczby zbiornikéw suchych”.

Wojt Gminy Borzecin Pan Janusz Kwasénidk ponownie poruszyt kwestie finansowania
wykupu gruntu rownoczesnie deklarujac udzial w wykupie terenu pod planowane inwestycje.




Pan Piotr Piérecki reprezentujacy RZGW w Krakowie szczegolowo wypowiedziat sie na
temat sposobu przeprowadzonych analiz zawartych w Koncepciji: ~Opracowanie, metodyka
na wysokim poziomie. Nie mam uwag do opracowania’ Ponadto zadal szereg pytan
odnosnie spraw czysto technicznych dot. metodyki modelowania hydraulicznego np.: Jak byt
dobierany wspbtczynnik szorstkosci, czy kalibracja modelu byta weryfikowana? Jedyne
zastrzezenie - brak mapy ryzyka i zagrozenia powodzig — wg bedacych w fazie konsultacji —
metodyk KZGW.

Na szczegdlowe pytania przedstawiciela RZGW Pan Antoni Bojarski zapewnit, ze
»Obliczenia i analizy modelowe wykonano w oparciu o hajlepsze standardy przy wspélpracy
z Panig prof. Elzbietg Nachlik wysokiej klasy specjalista w zakresie modelowania
hydraulicznego. Opracowywanie map ryzyka nie majq zatwierdzonych metodyk w Polsce
przygotowujemy sie do wdrozenia tych zagadnien”.

Pomimo checi Wykonawey do wyjasnienia przedstawicielowi RZGW zagadnient czysto
technicznych, z uwagi na wydiuzajacy sie czas spotkania Pan Adam Cebula zaproponowal
termin  skiadania pisemnych uwag i pytan z zakresu opracowanej Koncepgji
do dn. 15.04.2010 r. Wykonawca Koncepcji obiecat wyjagnienie wszelkich nigjasnosci
w zakresie wlasciwym do przedmiotu i zakresu opracowania..

Pan Krzysztof Hofbauer w ramach podsumowania dotychczasowe] debaty stwierdzit iz
opracowana koncepcja jest stuszna i w peini uzasadniona. Podkreslajac, iz koncepcja
uwzglednia aspekt spoleczny i finansowy natomiast nie rozwigzuje problemu akceptacji
spotecznej i Zrodla finansowania wykupu terenu. Dodatkowy apel do obecnych
przedstawicieli samorzadéw lokalnych: ,Nie stracmy pierwszego kroku jakim jest
przedmiotowa Koncepcja”. Dodatkowo Pan Krzysztof Hofbauer wspomniat o tworzonym
Programie Ochrony Przed Powodzig w Dorzeczu Goérnej Wisly do ktérego mozna
wprowadzic projekt zwigkszenia poziomu bezpieczenstwa powodziowego w dolinie rzeki -
Uszwicy. Wszystko uzaleznione jest od terminu podjecia ostatecznej decyzji o akceptaciji
rozwigzan ujetych w przedmiotowej Koncepgii.

Kolejnym krokiem w rozmowie byta propozycja Pana Adama Cebuli stworzenia przez gminy
w okresie 1 miesigca swojej wizji rekreacyjnego wykorzystania otoczenia proponowanych
zbiornikéw oczywiscie takiej wizji, ktora w petni bedzie akceptowana przez mieszkaricow
lokalnych spotecznosci.

Pan Antoni Bojarski wracajac do tematu wykupu gruntu, stwierdzit, iz w Programie Ochrony
przed powodzig w dorzeczu gérnej Wisly znajduje sie pozycja przygotowanie zadan do
realizacji tj. wykupy i wywtaszczenia. W chwili obecnej projekt przedmiotowego Programu
jest na etapie weryfikacji i nie ma pewnosci Czy wykupy znajdg sie na liscie zadan
posiadajgcych finansowanie w ramach w/w Programu.

Wéjt Gminy Szczurowa Pan Marian Zalewski zaproponowat aby kolejnym krokiem byto
opracowanie dokumentacji projektowych ale z podzieleniem catego projektu na czesci i
stworzenia tzw. grup indywidualnych zadan do zrealizowania na dlugoéci Uszwicy.
Reasumujac powyzsze pan Adam Cebula wyrazil opinie, iz umieszczenie projektu
w Programie ochrony przeciwpowodziowej Gornej Wisly nie gwarantuje realizacji tego
zadania na przestrzeni lat do roku 2013. Dodatkowo zwraca sig do obecnych z prosbg
okre$lenia przez osoby obecne na spotkaniu terminu stwierdzenia przez samorzady, ze
Koncepcja jest akceptowana przez zainteresowane strony. W odpowiedzi na powyzsze
stwierdzono, ze niniejszy protokét bedzie podstawa przyjecia Koncepcji przez
zainteresowane strony spotkania konsultacyjnego.

Przedstawiciel Lipnicy Murowanej Pan Tadeusz Klimek cheac rozwiaé swoje watpliwosci
zapytat: ,Jezeli sgsiadujgca gmina Gnojnik nie wyrazi akceptacjfi Koncepcji to co dalej”,



Odpowiedzi udzielit Pan Adam Cebula: ,Jezeli wystapi sprzeciw, bad? brak akceptaci
kto’rejkélwiek ze stron, zostang przeanalizowane inne rozwigzania zahezpieczenia ppow.”
Przedstawiciele Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska obecni na spotkaniu wstepnie
zaakceptowali opracowang, Koncepcje twierdzage, ze zhiorniki suche w najmniejszym stopniu
ingeruja w regulacje koryta rzeki. Rzeka pozostaje w naturalnym biegu. Dodatkowo
podkreslono, ze pozytywna opinia RDOS dotyczy rozwigzan zawartych w tej Koncepcji
a nie koncepcji powstalej po wniesionych poprawkach.

Wojt gminy Szczurowa przedstawit propozycje wysytania pism do indywidualnych
mieszkarcow z propozycjami wykupu terenu zajetego pod inwestycje.

Pan Antoni Bojarski dodat, ze woj. podkarpackie zastosowato w/w metode pozyskania zgody
wilascicieli gruntu. W przedmiocie sprawy Pan Krzysztof Hofbauer zwrécit uwage na
ostroznos¢ w okreslaniu kwot wykupu terenu dla indywidualnych zainteresowanych przed
sporzgdzeniem operatéw szacunkowych.

Dodatkowo z grona obecnych oséb padio pytanie: czy jest mozlive zmniejszenie
powierzchni zajetej przez zbiorniki celem zmniejszenia kosztéw wykupu terenu.

Pan Krzysztof Hofbauer jako gospodarz spotkania podziekowat za przybycie
i dyskusje w przedmiocie sprawy, réwnocze$nie skiadajac zyczenia $wigteczne.

Ostatnim  zdaniem okreslit termin skiadania wszelkich uwag, niejasnosci przez
zainteresowane strony do dnia 15.04.2010 r. i dodal, iz Tut. Zarzad postara sie zlozyé
wyjasnienia do 30.04.2010 r.

Whniosek ostateczny: Koncepcja pn: »Zwigkszenie poziomu bezpieczeristwa
powodziowego w dolinie rzeki Uszwicy” wykonana przez Przedsiebiorstwo Inzynierskie
Cermet-Bud Sp. z.0.0. (Krakéw) zostata zaakceptowana przez wszystkie zainteresowane
strony w przedmiocie wykonanego opracowania.

Powyzsze stwierdzenie koriczyto spotkanie a tym samym przedmiotowy protokat.

W zalgczeniu do niniejszego protokolu lista obecnosci o0séb bioracych udziat
w przedmiotowym spotkaniu.

Protokét sporzadzita Edyta Rosek - Inspektor dziatu IR] MZMiUW.
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